PREHLEDOVY CLANEK

STATISTICKE ZPRACOVANI

Plvodneé planované zpracovani prostrednic-
tvim metaanalyzy nelze provést vzhledem k faktu,
7e oba chirurgické postupy, $tép a lalok, nejsou pre-
zentovany na viech pracovistich. Nelze tak posou-
dit, zda existuje signifikantni rozdil v chirurgickych
postupech. Proto bylo vyuZito jinych statistickych
pfistupt. Prvnim z nich byl test na shodu relativ-
nich ¢etnosti spolu s naslednym post-hoc testem
vicendsobného srovnani (Pairwise comparisons for
proportions). Tabulka 3 v pfehledu uvadi data, ktera
byla pfi analyze vyuZita. Pfi vypoctu ,Uspésnych”
a ,nedspesnych” vykond, viz proménna ,ano” a ,ne’,
byl pocet ve dvou pfipadech zaokrouhlen tak, aby
vychazela celd ¢isla.

Test na shodu relativnich cetnosti poskytl
nasledujici vysledky: X-squared=33.198,df=17,p-
-value=0.01064.

Pfes znacnou nevyvazenost a rdznorodost
analyzovanych dat je mozné konstatovat, Ze mezi
jednotlivymi autory neni signifikantni rozdil pfi uzitf
laloku nebo $tépu. Tento zavér ma proto informa-

Tab. 3. Prehled dat pro statistické zpracovdni
Tab. 3. Overview of data for statistical processing

tivni charakter. Na zakladé mnohonasobného srov-
nani pfi vyuziti Holmovo korekce (ve snaze dodrzet
95% spolehlivost pfi pldnovanych srovnavanich) Ize
tedy fici, Ze s 95% spolehlivosti nebyl detekovan
statisticky vyznamny rozdil v relativnich cetnostech
Uspésnosti jednotlivych autord.

S vyuzitim dostupnych dat byl odhadnut zo-
becnény linedrni model davajici vysvétlujici Uspés-
nost/nedspésnost prostfednictvim pouZité chirur-
gické techniky, zavaznosti operace (délka striktury)
a délky sledovant. Vysledky logistického regresniho
modelu jsou uvedeny v tabulce 4.

VYSLEDKY

UZitl Ziveného laloku pfevazuje ve vyse uve-
deném prehledu praci za posledni tfi roky pfi re-
konstrukci penilni uretry (524 pacient() nad uzitim
bukalniho Stépu (251 pacientd).

Pfi feSeni striktury penilni uretry s uzitim Zzi-
veného laloku u 524 pacientl se Uspésnost po-
hybovala od 71 % do 96 % na poctech pacientl

Metoda St';icl::;ra Mésice Uspésnost Pocet Ano Ne
Xue, 2016 lalok 6,4 65,0 0,850 20 17 3
Fossati, 2016 lalok 4,0 69,0 0,783 95 74 21
Tawakol, 2017a lalok 50 189 0,882 34 30 4
Babu, 2017 lalok 2,0 30,0 0,960 25 24 1
Ekerhlut, 2017 lalok 4,0 24,0 0,710 99 70 29
Fu, 2017a lalok 50 12,0 0,877 155 136 19
‘;\(')‘:gqad““' lalok 59 52,0 0,869 23 20 3
Alsagheer, 2018a lalok 11,0 15,7 0,769 26 20 6
Mostafa, 2018 lalok 17,6 31,0 0,954 47 45 2
Nikolavsky, 2016 stép 2,1 12,0 1,000 3 3 0
Barbagli, 2016 Stép 4,0 16,0 0,857 14 12 2
Hussein, 2016 stép 8,0 56,0 0,900 31 28 3
Tawakol, 2017b Stép 4,0 22,3 0,882 34 30 4
Fu, 2017b stép 4,8 12,0 0,821 56 46 10
Mertziotis, 2018 Stép 55 12,0 0916 12 " 1
Alsagheer, 2018b stép 11,2 15,7 0,696 19 13 6
Barbagli, 2018 Stép 50 55,0 0,800 9 7 2
Spencer, 2018 Stép 13,6 44,0 0,880 73 64 9
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